


onderzoekers overigens minutieus werd gema-
nipuleerd door overheidsinstanties.

Los van deze ‘staatsgestuurde” herwaardering
van het verleden is de sovjettijd voor veel Russen
object van - niet per se politiek gemotiveerde
- nostalgie. Op de afkeer van de eigen geschie-
denis die de perestrojka typeerde volgt nu bijna
vanzelfsprekend een verlangen naar herwaar-
dering van datzelfde verleden. En aangezien de
schuldbewuste historische evaluaties van peres-
trojka-Rusland zich vooral tegen Stalin keerden,
richt de tegenreactie zich vooral op een reinter-
pretatie van zijn rol in de geschiedenis.

Die tendens overlapt ontwikkelingen elders,
in Duitsland bijvoorbeeld. Waar de film Der
Untergang in 2004 Hitler nadrukkelijk als
mens toonde, bezong Viktor Jerofejev in het-
zelfde jaar zijn jeugd in Stalin-Rusland in de
provocerend getitelde roman De goede Stalin, en
genoot de Russische tv-kijker drie jaar later van
een opvallend humane Stalin in de soap Stalin.
live. De ‘Ostalgie’ van voormalig Oost-Duitse
jongeren heeft een post-sovjettegenhanger in
legio Russische horeca in retro-sovjetstijl en
online catalogi van sovjetcuriosa. Over ouder-
wetse speelgoedautootjes en retro-melkpakken
discussiéren de bezoekers van deze sites even
onbevangen enthousiast als over ansichtkaar-
ten met Stalin als onfeilbare leider.

Maar uit de vaak radicaal-nationalistische
commentaren van diezelfde bezoekers blijkt
ook waarin de Duitse en Russische situatie
verschillen. Daar waar Duitse pogingen tot his-
torische revisie vooral om nuancering vragen
(het verleden was niet alléén maar negatief)
ondergaat Rusland een revival van het idee van
een machtig Rusland a la Stalins Sovjet-Unie.
Terwijl Duitse neonazi’s sociaal gemarginali-
seerd zijn, is een groeiend aantal Russen in de
ban van het (neo-)eurazianisme, een op vroeg-
twintigste-eeuwse politieke filosofieén leunen-
de ideologie die het idee dat Rusland ‘anders’ is
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dan het Westen combineert met apocalyptische
visioenen van een groot Russisch Rijk. Ruslands
populairste eurazianist, de schrijver en politiek
activist Aleksandr Doegin, koestert onmisken-
baar ontzag voor zowel (aspecten van het) natio-
naal-socialisme als voor Stalin. Medestander
Aleksandr Prochanov - schrijver en redacteur
van de ultranationalistische krant Zavtra — ver-
dedigt Stalins terreur in boeken die als warme
broodjes over de toonbank gaan.

Hoewel geruchten willen dat het Krem-
lin de kas van de eurazianistische beweging
spekt, sluit haar gedachtegoed niet naadloos
aan bij officiéle ideologieén. Wel is de invloed
van eurazianisten in de publieke arena aan-
zienlijk. Doegin en Prochanov zijn geliefde
gasten in prime time televisieprogramma’s en
talkshows; hun ideeén staan centraal - zij het
als object van parodie - in de nieuwste romans
van veel gelezen auteurs als Viktor Pelevin en
Vladimir Sorokin; en Doegin is een inspira-
tiebron voor een aantal invloedrijke Russische
kunstenaars en galeriechouders. Tot die laatste
groep hoort ook Beljaev-Gintovt, evenals zijn
ontdekker, de steenrijke galeriehouder-curator
Aleksandr Jakut. Jakut is mede-eigenaar van
Triumph Gallery, een van Moskou’s internati-
onaal meest vermaarde (en al even steenrijke)
galerieén. Jakut, Triumph: dat is de wereld van
de florerende Russische kunst-scene, de Mos-
kouse jetset en de oligarchen, die in beeldende
kunst een opportuun investeringsobject zien.
Hun liefde voor kunst gaat hand in hand met
een bovenmatige interesse in Doegins ideeén
en in werk dat zijn ideologie omzet in krachtige
beeldtaal - lees: Beljaev-Gintovt.

GEZIEN RUSLANDS traditie van politieke kunst
hoeft de elite voor mystiek-politiek werk niet bij
Doegin-adepten aan te kloppen. Onder sots-art

(het Russische antwoord op pop-art) -kunste-
naars, schrijvers en art house-regisseurs is het
al lang bon ton om te flirten met het stalinis-
me. Al in de jaren zeventig beschreef Dmitrij
Prigov Stalin in samizdatverhalen als hemelse
verlosser. In de jaren tachtig portretteerde kun-
stenaarsduo Komar en Melamid hem als een
door muzen omringde mythische held. Regis-
seurs staken in de jaren negentig energie in het
recreéren van de verleidelijke grootsheid van de
Stalin-jaren. In deze voorbeelden is ironie een
onmisbaar element; maar ze ontstonden uit
nostalgische fascinatie voor stalinistische gran-
deur die niet heel ver verwijderd is van Beljaev-
Gintovts esthetiek. ‘We willen veel minder sati-
risch zijn dan mensen denken), zegt Melamid in
een interview: ‘De Stalin-tijd (...) was verschrik-
kelijk, maar ook diep, de echte tijd.

Officiéle revisiepolitiek, volksnostalgie, eur-
azianisme, sots-art: in het Beljaev-Gintovt-
schandaal komen al die ontwikkelingen samen.
De kunstenaar won een gezaghebbende prijs,
uitgereikt in het hart van de Russische kunst-
wereld. Behalve door Artchronika is de premie
gesponsord door de Deutsche Bank. In de jury
namen internationaal gerenommeerde cura-
toren zitting als Andrej Jerofejev (voorheen
Tretjakovgalerie) en Valerie Hillings (Guggen-
heim).

Maar tegelijkertijd is de ontvanger van de
prijs zelfverklaard Stalin-fan en uitgespro-
ken voorstander van een totalitair geregeerd
Rusland. De oligarchen die de uitreiking van-
uit een speciaal afgezette vipbox gadesloegen
staan bekend om hun - zeker niet puur esthe-
tisch gemotiveerde - voorliefde voor radi-
caal-nationalistische beeldtaal. Zij vormen de
elite van een land waar Stalin al lang geen nie
wieder-gevoelens meer oproept.

Die versmelting van artistiek liberalisme en
politiek radicalisme zorgde voor een verwar-
rend evenement dat topnamen uit de Russische
kunstwereld ervaren als een onheilspellend
keerpunt. Curator Jekaterina Djogot rept van
‘een puur politiek conflict’; volgens Boris Groys
vertegenwoordigt Beljaev-Gintovt een inter-
nationale nationalistische hausse, gevoed door
de financiéle crisis die ‘heftige politieke gevol-
gen kan hebben’; en wanneer Andrej Jerofejev
spreekt van een Russische Leni Riefenstahl
ondersteunt een aantal collega’s die interpre-
tatie. Geschrokken heeft de juryvertegenwoor-
diger van de Deutsche Bank spijt betuigd over
zijn betrokkenheid. En Osmolovskij, de kunste-
naar die protesteerde vanuit de zaal? Die wordt
bedreigd - aanvankelijk met een ‘laars op zijn
smoel’, inmiddels met de dood - door fanatieke
eurazianisten. In het Rusland van nu is de flirt
met Stalin ineens zo ironisch niet meer. *

Ellen Rutten is onderzoeker aan de Universi-
teit van Bergen (Noorwegen) en verbonden aan
de Universiteit van Cambridge als co-organi-
sator van de Contemporary Russian Culture
Studies Group

27.02.09 DE GROENE AMSTERDAMMER 33



